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У статті розглянуто особливості виконання зобов’язань щодо розрахунків із 
криптоактивами в Украı ̈ні. Акцентовано увагу на тому що, незважаючи на активне 
впровадження криптоактивів у сферу економічних відносин, питання визначення ı ̈х 
правового статусу, особливостеи̮ участі суб’єктів у відповідних правовідносинах та 
механізму виконання зобов’язань залишаються дискусіи̮ними як у правозастосовніи̮ 
практиці, так і в юридичніи̮ науці. 

У дослідженні проаналізовано основні підходи до розуміння криптоактивів як 
об’єкта цивільних прав, охарактеризовано ıı̈ ̈місце у системі маи̮нових благ та досліджено 
можливості застосування до неı ̈ загальних положень цивільного законодавства Украı ̈ни. 
Особливу увагу приділено визначенню кола суб’єктів зобов’язань із криптоактивами, до 
яких віднесено фізичних осіб, юридичних осіб, державу Украı ̈на, територіальні громади, 
іноземні держави та інших суб’єктів публічного права. Розкрито специфіку ı ̈х правового 
статусу та функціональноı ̈ ролі у відносинах, пов’язаних із володінням, використанням і 
передачею криптовалютних активів. 

Досліджено особливості правового становища кредитора, боржника та третіх осіб 
у зобов’язаннях щодо розрахунків із криптоактивами. Встановлено, що поряд із 
традиціи̮ними учасниками цивільних правовідносин важливу роль відіграють 
криптобіржі, кастодіальні сервіси, оператори платформ та інші суб’єкти, які 
забезпечують технічну інфраструктуру функціонування блокчеи̮н-мереж. 

Приділено увагу аналізу правовоı ̈ природи зобов’язань щодо розрахунків із 
криптоактивами. Доведено, що такі зобов’язання мають маи̮новии̮ і договірнии̮ 
характер, однак не можуть бути повною мірою віднесені до класичних грошових 
зобов’язань через відсутність у криптоактивів статусу законного платіжного засобу в 
Украı ̈ні. Встановлено, що предметом виконання виступає передача контролю над 
цифровим активом шляхом здіи̮снення відповідноı ̈ транзакціı ̈ у блокчеи̮н-мережі, що 
поєднує юридичні та технічні елементи виконання зобов’язання. 

Зроблено висновок, що зобов’язання щодо розрахунків із криптоактивами є 
самостіи̮ним різновидом цивільно-правових зобов’язань, які формуються на стику 
правових і технологічних механізмів. Іǆх належне регулювання потребує подальшого 
вдосконалення цивільного законодавства Украı ̈ни з урахуванням особливостеи̮ 
функціонування цифрових активів, блокчеи̮н-технологіи̮ та сучасних тенденціи̮ 
розвитку цифровоı ̈ економіки. Результати дослідження можуть бути використані у 
подальших наукових розробках проблем правового регулювання криптоактивів, а також 
у процесі вдосконалення законодавства та правозастосовноı ̈ практики у сфері цифрових 
активів. 
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The article examines the peculiarities of the performance of obligations involving 

settlements with crypto-assets in Ukraine. It emphasizes that, despite the active integration of 
crypto-assets into economic relations, the issues of determining their legal status, the speciϐic 
features of participation by subjects in the relevant legal relations, and the mechanism for the 
performance of obligations remain controversial both in legal practice and in legal scholarship. 

The study analyzes the main approaches to understanding crypto-assets as an object of 
civil rights, characterizes their place within the system of property beneϐits, and explores the 
possibilities of applying the general provisions of Ukrainian civil legislation to them. Particular 
attention is paid to determining the range of subjects of obligations involving crypto-assets, 
including natural persons, legal entities, the State of Ukraine, territorial communities, foreign 
states, and other subjects of public law. The article reveals the speciϐics of their legal status and 
functional role in relations connected with the possession, use, and transfer of crypto-assets. 

The study also examines the legal status of creditors, debtors, and third parties in 
obligations involving settlements with crypto-assets. It is established that, alongside traditional 
participants in civil-law relations, an important role is played by cryptocurrency exchanges, 
custodial service providers, platform operators, and other entities that ensure the technical 
infrastructure necessary for the functioning of blockchain networks. 

Special attention is devoted to the analysis of the legal nature of obligations involving 
settlements with crypto-assets. It is demonstrated that such obligations are proprietary and 
contractual in nature; however, they cannot be fully classiϐied as traditional monetary 
obligations because crypto-assets do not possess the status of legal tender in Ukraine. It is 
established that performance consists in the transfer of control over a digital asset through the 
execution of a corresponding transaction on a blockchain network, which combines both legal 
and technical elements of the performance of an obligation. 

The article concludes that obligations involving settlements with crypto-assets 
constitute an independent category of civil-law obligations formed at the intersection of legal 
and technological mechanisms. Their proper regulation requires further improvement of 
Ukrainian civil legislation, taking into account the speciϐic features of digital assets, blockchain 
technologies, and contemporary trends in the development of the digital economy. The ϐindings 
of the study may be used in further academic research on the legal regulation of crypto-assets, 
as well as in the process of improving legislation and law-enforcement practice in the ϐield of 
digital assets. 

Keywords: crypto-assets, obligations, digital assets, blockchain, performance of 
obligations, subjects of legal relations, contract. 

	
Вступ	

Суб’єкти зобов’язань із криптоактивами та зобов’язання щодо розрахунків із ıı̈ ̈ 
використанням у цивільному праві Украı ̈ни становлять складнии̮ і динамічнии̮ інститут, 
сформовании̮ під впливом цифровізаціı ̈ економіки та розвитку інформаціи̮но-
комунікаціи̮них технологіи̮. Інтеграція криптоактивів у маи̮новии̮ обіг зумовлює 
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переосмислення традиціи̮них цивільно-правових категоріи̮, зокрема об’єктів цивільних 
прав, зобов’язань і правового статусу ı ̈х учасників, що актуалізує дослідження 
суб’єктного складу таких правовідносин і специфіки розрахунків. 

Актуальність теми зумовлена відсутністю у законодавстві Украı ̈ни чіткого 
визначення статусу криптоактивів, що спричиняє наукові дискусіı ̈ щодо ı ̈ı ̈ правовоı ̈ 
природи як форми грошеи̮ або цифрового активу. За таких умов регулювання 
відповідних відносин здіи̮снюється на основі загальних положень цивільного 
законодавства із застосуванням аналогіı ̈ закону та аналогіı ̈ права, що потребує 
доктринального осмислення та систематизаціı ̈ підходів. 

Особливоı ̈ уваги потребує підхід щодо визначення криптоактивів як об’єкта 
цивільних прав, з можливістю ıı̈ ̈ віднесення до цифрових речеи̮.  

Наголошується, що юридико-технологічні характеристики криптоактивів, 
зокрема децентралізованість, функціонування на основі блокчеи̮н-технологіи̮, 
криптографічнии̮ захист і відсутність єдиного емітента, істотно впливають на механізми 
виникнення, виконання та припинення зобов’язань [1, с. 202]. 

Проблематика дослідження охоплює визначення кола суб’єктів відповідних 
правовідносин, ı ̈х правового статусу та функціональноı ̈ ролі у цифровому середовищі, а 
також особливості виконання зобов’язань, предметом яких є криптоактиви. 
Зобов’язання щодо розрахунків із ı ̈хнього використання мають специфічну правову 
природу, оскільки не є грошовими у класичному розумінні, а реалізуються через 
передачу контролю над цифровим активом у блокчеи̮н-мережі. 

Таким чином, дослідження суб’єктів зобов’язань із криптоактивами та 
особливостеи̮ відповідних розрахунків є актуальним і необхідним для розвитку 
цивільно-правовоı ̈ науки та вдосконалення правового регулювання цифрових активів в 
Украı ̈ні, з урахуванням поєднання правових, технологічних і організаціи̮них аспектів. 
 

Аналіз	останніх	досліджень	і	публікацій	
Питання правового статусу криптоактивів, ı ̈хнього місця у системі об’єктів 

цивільних прав та механізмів правового регулювання активно досліджуються 
науковцями-цивілістами, серед яких Є. Алісов, Н. Гардецька, І. Заı ̈чко, О. Кремінськии̮, Р. 
Маи̮даник, С. Сліпченко, І. Спасибо-Фатєєва, Н. Турчин, М. Червяков, В. Яроцькии̮ та інші 
науковці, аналізуючи правову природу цифрових активів, ı ̈х класифікацію як об’єктів 
цивільних прав та проблеми правового регулювання криптовалют у національних і 
порівняльно правових вимірах. 

Водночас вітчизняні дослідження зосереджуються переважно на загальних 
концептуальних питаннях правового статусу криптоактивів та ı ̈хньоı ̈ класифікаціı ̈, 
залишаючи при цьому по за увагою європеи̮ські, насамперед, німецькі доктринальні 
бачення та підходи щодо юридичного виміру криптовалюти. 

Поруч із цим вкраи̮ фрагментарно досліджені цивільно правові зобов’язання з 
використанням криптоактивів, суб’єктнии̮ склад таких відносин і специфіка ı ̈х 
виконання у блокчеи̮н середовищі. Отже, згадані обставини обумовлюють потребу 
подальшого системного наукового аналізу, спрямованого на формування узагальнених 
підходів до правового регулювання зобов’язань із криптоактивами. 
 

Виділення	невирішеної	частини	проблеми	
В юридичніи̮ науці Украı ̈ни и̮ відповідно в межах позитивного права не 

розв’язаними залишаються питання, що стосуються визначення кола суб’єктів, правовоı ̈ 
природи криптоактивів, рівно як и̮ специфіки виконання зобов’язань та адаптаціı ̈ 
загальних норм цивільного права до цифровоı ̈ реальності. 
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Мета	статті	
Метою статті є наукова характеристика особливостеи̮ правового регулювання 

зобов’язань із використанням криптоактивів в Украıн̈і, зокрема визначення суб’єктного 
складу таких правовідносин, ı ̈х правового статусу, особливостеи̮ виконання та 
відповідальності за невиконання, а також адаптаціı ̈ традиціи̮них цивільно-правових 
норм до специфіки цифрових активів. 

Для досягнення поставленоı ̈ мети необхідно вирішити наступні завдання: 
проаналізувати правову природу криптоактивів, визначити ı ̈хнє місце у системі об’єктів 
цивільних прав Украı ̈ни; визначити коло суб’єктів зобов’язань із криптоактивами та 
охарактеризувати ı ̈хні функціональні ролі; дослідити специфіку зобов’язань щодо 
розрахунків із криптоактивами; розглянути правові механізми підтвердження та 
доказування належного виконання зобов’язань, враховуючи цифрову природу 
криптоактивів; розкрити питання відповідальності за невиконання або неналежне 
виконання зобов’язань із криптоактивами, зокрема взаємозв’язок між правовою та 
технічною здатністю здіи̮снити передачу активу; узагальнити результати дослідження 
для формування системного бачення правового регулювання зобов’язань із 
криптоактивами в Украı ̈ні. 

 
Наукова	новизна	

Наукова новизна репрезентованоı ̈ статті визначається обґрунтуванням висновку 
про те, що суб’єкти зобов’язань із криптоактивами та відповідні розрахункові 
зобов’язання у цивільному праві Украıн̈и формують складнии̮ та динамічнии̮ інститут, 
що поєднує, а згодом заміщує традиціи̮ні цивільно-правові підходи з особливостями 
цифрового середовища та блокчеи̮н-технологіи̮. 

Практичне	значення	
Практичне значення наукового аналізу особливостеи̮ правового регулювання 

зобов’язань із використанням криптоактивів в Украı ̈ні полягає в тому, що результати 
статті можуть стати у нагоді  під час науково-дослідноı ̈ діяльності – для подальшого 
дослідження особливостеи̮ юридичноı ̈ природи криптоактивів та специфіки ı ̈хнього 
статусу в межах цивільного обігу. 
 

Методологія	дослідження	
Методологічна основа дослідження ґрунтується на поєднанні загальнонаукових і 

спеціально-правових методів, що забезпечує багато ракурснии̮ аналіз правового 
регулювання зобов’язань із використанням криптоактивів в Украı ̈ні. Для досягнення 
поставленоı ̈ мети застосовано такі підходи: методи аналізу і синтез - для систематизаціı ̈ 
наукових концепціи̮ щодо правового статусу криптоактивів та суб’єктів зобов’язань; 
логічнии̮ і структурнии̮ - для формування цілісного бачення взаємодіı ̈ правових і 
технологічних аспектів виконання таких зобов’язань; доктринальнии̮ - для аналізу 
положень нормативно-правових актів та визначення місця криптоактивів у системі 
об’єктів цивільних прав; метод системного правового аналізу – для оцінки конструкціı ̈ 
зобов’язань, механізмів ı ̈х виконання та відповідальності; метод аналогіı ̈ закону і 
аналогіı ̈ права - у випадках відсутності спеціальних норм. 

Згадании̮ вище підхід забезпечує інтеграцію традиціи̮них цивільно-правових 
засад із особливостями цифрових активів, що дозволяє науково обґрунтовано визначати 
суб’єктів, правову природу криптоактивів та специфіку виконання зобов’язань у 
сучасних умовах цифровізаціı ̈ економіки. 
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Результати	дослідження	
Константою у сфері правового регулювання обігу криптоактивів є відсутність у 

законодавстві Украı ̈ни ı ̈ı ̈ чіткого нормативного визначення, що спричиняє наукові 
дискусіı ̈ щодо ı ̈ı ̈ правовоı ̈ природи (як форми грошеи̮ або «цифрового активу») [2, с. 336-
337]. У зв’язку з цим наразі під час обігу криптоактивів застосовуються загальні 
положення Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], що базуються на уявленнях про аналогію 
закону та аналогію права, що в певніи̮ мірі дозволяє визначити місце криптоактивів 
серед об’єктів цивільних прав [4, с. 67]. 

У доктрині украı ̈нського цивільного права криптоактиви наразі розглядається як 
особливии̮ об’єкт цивільних прав - маи̮но, маи̮нове право або інше нематеріальне благо 
[5, с. 172]. Водночас положення Цивільного кодексу Украı ̈ни[3], зокрема щодо цифрових 
речеи̮ (ст. 1791 ЦК Украı ̈ни [3]), дозволяють включити ı ̈ı ̈ до системи об’єктів цивільних 
прав і застосовувати загальні норми про зобов’язання з урахуванням цифровоı ̈ 
специфіки. 

У контексті виконання зобов’язань із криптоактивами ключовим є визначення 
кола суб’єктів, що беруть участь у таких правовідносинах. Воно ґрунтується на ст. 2 
Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], яка визначає суб’єктів цивільних прав і ı ̈х 
правоздатність. До них належать фізичні та юридичні особи, держава Украı ̈на, 
Автономна Республіка Крим, територіальні громади, іноземні держави и̮ інші суб’єкти 
публічного права. У сфері криптовалюти ця класифікація набуває особливостеи̮ через 
технологічну специфіку цифрових активів і блокчеи̮н-мереж. 

Фізичні особи можуть виступати кредиторами або боржниками, набувати и̮ 
відчужувати криптоактиви, здіи̮снювати розрахунки та інвестування. Вони 
використовують ı ̈ı ̈як для особистих, так і підприємницьких цілеи̮ із дотриманням вимог 
ст. 50 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], враховуючи технічні аспекти транзакціи̮, 
збереження приватних ключів і підтвердження виконання зобов’язань. 

Юридичні особи, згідно ст. 91 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], охоплюють як 
звичаи̮них учасників господарювання, так і професіи̮них учасників ринку – криптобіржі 
[6, с. 271], кастодіальні сервіси [7, с. 347], операторів платформ тощо. Вони забезпечують 
обіг, зберігання та облік криптоактивів, можуть бути кредиторами чи боржниками, а 
також виконують допоміжні функціı ̈ щодо верифікаціı ̈ транзакціи̮ і адміністрування 
цифрового середовища. Іǆх діяльність пов’язана з підвищеними вимогами до технічноı ̈
безпеки та підпадає під фінансовии̮ моніторинг (AML/CFT) [8]. 

Суб’єкти публічного права – держава Украı ̈на, Автономна Республіка Крим, 
територіальні громади та іноземні держави – поєднують публічно-правові та 
приватноправові елементи участі. Держава Украı ̈на відповідно до ст. 167 Цивільного 
кодексу Украı ̈ни [3] відіграє ключову роль, здіи̮снюючи регуляторні, наглядові та 
контрольні функціı ̈, формуючи правове середовище обігу криптоактивів [9, с. 29-31]. 

Іноземні держави беруть участь переважно у транскордонних відносинах, 
дотримуючись норм міжнародного права, зокрема у сфері співробітництва та інвестиціи̮.  

При визначенні суб’єктного складу зобов’язань із криптоактивами слід 
враховувати не лише ı ̈х формальнии̮ статус за ст. 2 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], а и̮ 
функціональну роль у правовідносинах. Це дозволяє виокремити кредиторів, боржників 
і третіх осіб, які забезпечують технічну реалізацію транзакціи̮ та контроль активів. 

Кредитор як уповноважена особа (відповідно до ст. 509 Цивільного кодексу 
Украı ̈ни [3]) має право вимагати належного виконання зобов’язання [10, с. 327-329]. У 
сфері обігу криптоактивів це може полягати у вимозі передачі активу, здіи̮снення 
транзакціı ̈ або надання доступу до нього. Кредитором може бути як первіснии̮ власник, 
так і особа, що набула право вимоги на підставі правочину чи закону (ст. 512 ЦК Украı ̈ни 
[3]). При цьому до нового кредитора переходять усі права в обсязі та на умовах, що 
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існували раніше (ст. 514 ЦК Украı ̈ни [3]). Важливим фактором є складність ідентифікаціı ̈ 
сторін у блокчеи̮н-системах [11, с. 104-106], що зумовлює використання електронних 
доказів відповідно до ст.ст. 76-79, 100 Цивільного процесуального кодексу Украı ̈ни [12]. 
Виконання такого зобов’язання згідно ст. 526 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3] має бути 
належним, що вимагає точності параметрів транзакціı ̈. 

Боржник є особою, зобов’язаною передати криптоактиви або здіи̮снити 
відповідну дію. И̯ого обов’язки визначаються, зокрема, ст.ст. 526, 527 Цивільного кодексу 
Украı ̈ни [3] Виконання зобов’язання пов’язане із здіи̮сненням транзакціı ̈у блокчеи̮ні, яка 
вважається завершеною після ı ̈ı ̈ підтвердження. Боржник за загальним правилом 
виконує обов’язок особисто (ст. 527 ЦК Украı ̈ни [3]), якщо інше не встановлено 
договором або законом. У сфері обігу криптоактивів це положення набуває 
специфічного змісту, оскільки виконання зобов’язання фактично пов’язується з 
ініціюванням транзакціı ̈ тією особою, яка має доступ до приватного ключа та, 
відповідно, здіи̮снює контроль над цифровим активом. Саме така особа технічно 
спроможна реалізувати обов’язок шляхом передачі криптоактиву у відповідніи̮ 
блокчеи̮н-мережі. Водночас, відповідно до ст. 528 ЦК Украı ̈ни [3] він може покласти 
виконання на іншу особу [13, с. 72-82]), зокрема на біржі чи інші сервіси, але 
відповідальність перед кредитором зберігається за ним. 

Треті особи відіграють допоміжну роль у механізмі виконання зобов’язань (ст. 511 
ЦК Украı ̈ни [3]) [14, с. 107-110]. До них належать оператори платформ, криптобіржі, 
проваи̮дери гаманців і кастодіальні сервіси, які забезпечують технічну інфраструктуру 
обігу активів. Вони можуть здіи̮снювати транзакціı ̈ від імені боржника (ст. 528 ЦК 
Украı ̈ни [3]), однак не стають сторонами зобов’язання, якщо інше не передбачено 
договором чи законом (ст. 511 ЦК Украı ̈ни [3]). 

Такии̮ підхід орієнтовании̮ на поєднання правових і технологічних аспектів обігу 
криптоактивів, встановлює роль кредитора, боржника і третіх осіб, а також забезпечує 
належнии̮ рівень безпеки, передбачуваності та ефективності відповідних 
правовідносин. 

Після визначення кола суб’єктів правовідносин із криптоактивами важливим є 
аналіз змісту та конструкціı ̈ відповідних зобов’язань. Відповідно до ст. 509 Цивільного 
кодексу Украı ̈ни [3], зобов’язання - це правовідношення, у якому боржник зобов’язании̮ 
вчинити певну дію на користь кредитора, а кредитор має право вимагати ı ̈ı ̈виконання. 
Ця універсальна конструкція застосовується і до криптоактивами, однак із урахуванням 
специфіки цифрових активів. 

Предмет виконання у таких зобов’язаннях має унікальнии̮ характер і полягає у 
здіи̮сненні транзакціı ̈ в мережі блокчеи̮н, що забезпечує перехід контролю над активом. 
Така дія є одночасно юридичною і технічною, оскільки реалізується через 
криптографічні механізми [15, с. 167-168]. Передача криптоактиву фактично означає 
зміну контролю через приватнии̮ ключ, а не фізичне переміщення об’єкта, що надає 
категоріı ̈ «передача» нового значення та смислу [16, с. 63]. 

Виконання зобов’язання також залежить від технічних процедур - підтвердження 
транзакціı ̈, ı ̈ı ̈ незворотності та фіксаціı ̈ у розподіленому реєстрі, що визначає момент 
досягнення результату. У зв’язку з цим традиціи̮на конструкція зобов’язання 
зберігається, але ı ̈ı ̈ зміст трансформується  під впливом поєднання правових і 
технологічних елементів цифрового середовища. 

Зобов’язання щодо розрахунків з криптоактивами мають також специфічну 
правову природу, оскільки не є грошовими у класичному розумінні [17, с. 4]. Відповідно 
до ст. 533 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], грошові зобов’язання виконуються у гривні, 
що виключає визнання криптоактиву повноцінним платіжним засобом і зумовлює 
необхідність ı ̈х відмежування. 
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Використання криптоактивів у розрахунках не вважається виконанням 
грошового зобов’язання [18, с. 31-33], а може кваліфікуватися як передача маи̮на чи 
іншого об’єкта цивільних прав (ст. 177 ЦК Украı ̈ни [3]). Це підсилює значення 
договірного регулювання та визначеності умов виконання [19, с. 41-42]. 

Такі зобов’язання мають маи̮новии̮ характер і відповідно до ст. 627 Цивільного 
кодексу Украı ̈ни [3], реалізуються на засадах свободи договору. Сторони самостіи̮но 
визначають порядок розрахунків, спосіб передачі активу, момент виконання та ціну, 
зокрема за курсом на момент виконання або фіксованим значенням (ст. 632 ЦК Украı ̈ни 
[3]), що забезпечує гнучкість і врахування волатильності криптоактивів (швидкість та 
масштаб зміни ціни цифрового активу за певнии̮ проміжок часу). 

Особливістю зобов’язань щодо розрахунків з криптоактивами є ı ̈х договірна 
природа та значна роль автономіı ̈ волі сторін. Договір виступає основним інструментом 
визначення прав і обов’язків сторін, включаючи порядок використання криптоактивів, 
визначення ı ̈хньоı ̈ вартості, момент виконання, способи підтвердження транзакціı ̈ та 
розподіл ризиків, пов’язаних із волатильності і технічними аспектами. 

Сторони можуть також передбачати умови мінімізаціı ̈ризиків, зокрема порядок 
перерахунку вартості, джерела визначення курсу та критеріı ̈ належного виконання 
зобов’язання. 

Відповідно до ст. 632 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], вони самостіи̮но визначають 
ціну договору, встановлюючи ı ̈ı ̈ у фіксованому розмірі або з прив’язкою до ринковоı ̈ 
вартості криптоактиву на момент виконання, що забезпечує гнучкість правового 
регулювання. 

Суттєвою рисою зобов’язань із криптоактивами є специфіка ı ̈х виконання, що 
відрізняє ı ̈х від традиціи̮них цивільно-правових відносин і вимагає врахування 
особливостеи̮ цифрового середовища. Відповідно до ст. 526 Цивільного кодексу Украı ̈ни 
[3], зобов’язання має виконуватися належним чином, що у сфері обігу криптоактивів 
означає не лише юридичне оформлення, а и̮ фактичне здіи̮снення транзакціı ̈ у блокчеи̮н-
мережі з урахуванням ı ̈ı ̈ технічних параметрів. 

Виконання безпосередньо залежить від наявності у боржника доступу до 
приватного ключа, якии̮ забезпечує контроль над активом і можливість и̮ого передачі. 
Це поєднує правові та технічні аспекти, оскільки поряд із правомірністю діи̮ необхідною 
є ı ̈х фактична реалізація у мережі. 

Процес виконання також охоплює технічні умови: своєчасність ініціювання 
транзакціı ̈, правильність реквізитів, достатність активу та врахування комісіи̮. У 
результаті виконання зобов’язання залежить як від дотримання правових норм, так і від 
коректності технологічних процедур у блокчеи̮ні. 

Строки (ст. 530 ЦК Украı ̈ни [3]) та місце виконання зобов’язань (ст. 532 ЦК Украı ̈ни 
[3]) у випадку криптоактивів набувають умовного характеру через особливості 
блокчеи̮н-мереж. Час виконання залежить від швидкості підтвердження транзакціı ̈, 
завантаженості мережі та технічних параметрів вузлів. 

Місце виконання втрачає традиціи̮ну територіальну прив’язку, оскільки передача 
активу відбувається у децентралізованому цифровому середовищі. Момент і місце 
виконання обумовлюються одночасно технічними характеристиками мережі та 
юридичною фіксацією транзакціı ̈, що ускладнює застосування класичних підходів 
цивільного права. 

Окрему увагу у зобов’язаннях із криптоактивами потребує доказування ı ̈х 
належного виконання, що відрізняється від традиціи̮них цивільних відносин через 
цифрову природу активу. Фактичне виконання зазвичаи̮ відбувається через передачу 
криптоактиву у блокчеи̮н, де транзакціı ̈ фіксуються у розподіленому реєстрі і можуть 
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слугувати електронними доказами відповідно до ст.ст. 76 і 100 Цивільного 
процесуального кодексу Украı ̈ни [12; 20, с. 215-218]. 

Правове використання блокчеи̮н-даних у суді вимагає належного оформлення 
доказів: подання у відповідному форматі, ідентифікаціı ̈ та збереження цілісності даних 
(ст.ст. 77-78 ЦПК Украı ̈ни [12]). Важливо встановити належність цифровоı ̈адреси особі, 
що підтверджується контролем приватного ключа. 

Підтвердження автентичності та цілісності даних регулюється ст. 89 Цивільного 
процесуального кодексу Украı ̈ни [12] і здіи̮снюється через криптографічні методи, 
верифікацію транзакціи̮ та експертні дослідження, що забезпечує допустимість 
цифрових доказів у судовому процесі. 

Відповідальність за зобов’язання щодо розрахунків із криптоактивами тісно 
пов’язана з контролем над цифровим активом через приватнии̮ ключ, якии̮ має і 
технічне, і правове значення. Виконання зобов’язання потребує не лише формальноı ̈ 
наявності обов’язку, а и̮ фактичноı ̈ здатності передати актив кредитору. Втрата ключа 
або несанкціоновании̮ доступ може унеможливити виконання, а оцінка відповідальності 
залежить від обачності боржника та заходів безпеки. 

Згідно зі ст.ст. 610 і 611 Цивільного кодексу Украı ̈ни [3], невиконання або 
неналежне виконання зобов’язання тягне правові наслідки: відшкодування збитків, 
стягнення неустои̮ки або інші способи захисту кредитора. Порушення може проявлятися 
у несвоєчасності транзакціı ̈, технічніи̮ некоректності, неправильніи̮ адресі або втраті 
доступу до активу. 

Момент належного виконання має визначатися договором і може включати як 
ініціювання транзакціı ̈, так і ı ̈ı ̈ підтвердження у мережі, що визначає межі 
відповідальності боржника. Технічні особливості криптоактивів, зокрема незворотність 
транзакціи̮ та відсутність централізованого контролю, підвищують значення належноı ̈ 
організаціı ̈процесу виконання, використання надіи̮них способів зберігання ключів та 
попереднього врегулювання істотних умов передачі активу, включаючи порядок 
визначення вартості, спосіб транзакціı ̈ та розподіл ризиків. 

	
Висновки	

У результаті проведеного аналізу можна констатувати, що суб’єкти зобов’язань із 
криптоактивами та відповідні розрахункові зобов’язання у цивільному праві Украıн̈и 
формують складнии̮ та динамічнии̮ інститут, що поєднує, а згодом заміщує традиціи̮ні 
цивільно-правові підходи з особливостями цифрового середовища та блокчеи̮н-
технологіи̮. Основні аспекти охоплюють визначення кола суб’єктів, правову природу 
криптоактивів, специфіку виконання зобов’язань та адаптацію загальних норм 
цивільного права до цифровоı ̈ реальності. 

До суб’єктів зобов’язань із криптоактивів за законодавством Украı ̈ни належать 
фізичні та юридичні особи, зокрема кредитори, боржники, треті особи, а також інші 
суб’єкти публічного права, серед яких - держава Украı ̈на, Автономна Республіка Крим, 
територіальні громади та іноземні держави, кожен з яких виконує відповідні функціı ̈ 
залежно від свого правового статусу, технологічних можливостеи̮ і договірних умов. 

Зобов’язання щодо розрахунків із криптоактивами в Украıн̈і наразі мають 
маи̮новии̮ і договірнии̮ характер і виконуються через передачу контролю над активом у 
блокчеи̮н-мережі. Належне виконання включає точність адреси отримувача, обсяг 
активу, підтвердження транзакціı ̈ та внесення запису до реєстру. Свобода договору 
дозволяє сторонам самостіи̮но визначати умови передачі, порядок визначення вартості, 
момент виконання та інші параметри, що підвищує ефективність управління ризиками, 
пов’язаними з волатильністю криптоактивів. 
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Комплекснии̮ аналіз демонструє інтеграцію правових, технічних та 
організаціи̮них аспектів, що забезпечує належне виконання зобов’язань, захист 
маи̮нових прав, чіткии̮ розподіл відповідальності та створює основу для розвитку 
правового регулювання ринку криптоактивів в Украıн̈і. 
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