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Анотація.	 У статті досліджено питання міжнародного та національного 

(законодавчого та підзаконного) регулювання суспільно-управлінських відносин 
забезпечення економічноı ̈ безпеки шляхом участі громадськості у протидіı ̈ 
неправомірному заволодінню активами та корпоративними правами суб’єктів 
господарювання, а також контролю з боку активних представників сучасного 
громадянського суспільства за діяльністю сукупності суб’єктів публічноı ̈ адміністраціı ̈у 
царині вказаних вище відносин. Проаналізовано існуючі позиціı ̈ науковоı ̈ доктрини 
щодо впливу реи̮дерських проявів на стан економічноı ̈ безпеки. Запропоновано 
теоретико-правове визначення неправомірного захоплення активів та корпоративних 
прав суб’єктів господарювання як протиправноı ̈ діяльності суспільно-економічноı ̈ 
діи̮сності. Результати проведених досліджень вказують на відсутність нормативно-
правового закріплення комплексноı ̈ ролі громадськості в протидіı ̈ неправомірному 
заволодінню активами та маи̮ном суб’єктів господарювання. Визначено такі конкретні 
інструменти участі як подання скарг на порушення прав у сфері державноı ̈ реєстраціı ̈, 
звернення до суду для захисту порушених прав, оскарження реєстраціи̮них діи̮ до Офісу 
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протидіı ̈ реи̮дерству, застосування заходів громадського контролю діяльності органів 
публічноı ̈ адміністраціı ̈, створення атмосфери публічного тиску як реакціı ̈ на 
правопорушення. Вказано на особливу роль у досліджуваних відносинах активних 
представників нинішнього громадянського суспільства та визначено необхідним 
подальше законодавче забезпечення ı ̈х повноважень контролю та впливу на прии̮няття 
новітніх рішень, а також здіи̮снення ефективних заходів представниками державноı ̈
влади у сфері протидіı ̈ реи̮дерству. Запропоновано підтримання в цілому проекту Закону 
Украı ̈ни «Про правові та організаціи̮ні засади громадського контролю та громадського 
діалогу в Украı ̈ні» як акта широкого регулювання громадських повноважень. Вбачається 
доцільним доповнити и̮ого нормами щодо залучення міжнародного досвіду участі 
представників громадськості протидіı ̈ незаконному заволодінню активами та 
корпоративними правами суб’єктів господарювання. Перспективою дослідження у даніи̮ 
царині визначено посилення ролі громадськості на співпрацю з органами публічноı ̈ 
влади з урахуванням різних елементів міжнародного правового досвіду забезпечення 
економічноı ̈ безпеки.  

Ключові	 слова: активи, громадськість, корпоративні права, нормативно-
правовии̮ акт, Офіс протидіı ̈ реи̮дерству, правове регулювання, публічно-приватне 
партнерство, способи протидіı ̈, суб’єкт господарювання. 
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Abstract.	The article examines the issue of international and national (legislative and 

by-law) regulation of social and administrative relations to ensure economic security through 
public participation in counteracting the misappropriation of assets and corporate rights of 
business entities, as well as control by active representatives of modern civil society over the 
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activities of the totality of public administration entities in the ϐield of the above-mentioned 
relations. The existing positions of the scientiϐic doctrine on the inϐluence of raider 
manifestations on the state of economic security are analyzed. A theoretical and legal deϐinition 
of the misappropriation of assets and corporate rights of business entities as an illegal activity 
of socio-economic reality is proposed. The results of the conducted research indicate the 
absence of regulatory and legal consolidation of the comprehensive role of the public in 
counteracting the misappropriation of assets and property of business entities. Speciϐic 
participation tools are identiϐied, such as ϐiling complaints about violations of rights in the ϐield 
of state registration, going to court to protect violated rights, appealing registration actions to 
the Ofϐice for Combating Raids, applying measures of public control over the activities of public 
administration bodies, creating an atmosphere of public pressure as a reaction to offenses. The 
special role of active representatives of the current civil society in the studied relations is 
indicated and further legislative support for their powers of control and inϐluence on the 
adoption of new decisions, as well as the implementation of effective measures by 
representatives of state authorities in the ϐield of combating raids, is determined. It is proposed 
to support the draft Law of Ukraine “On Legal and Organizational Principles of Public Control 
and Public Dialogue in Ukraine” as an act of broad regulation of public powers. It is considered 
appropriate to supplement it with norms on involving international experience in the 
participation of public representatives in combating the illegal appropriation of assets and 
corporate rights of business entities. The prospect of research in this area is determined by 
strengthening the role of the public in cooperation with public authorities, considering various 
elements of international legal experience in ensuring economic security. 

Key	words: assets, public, corporate rights, regulatory act, Ofϐice for Countering Raids, 
legal regulation, public-private partnership, methods of counteraction, business entity. 

	
Постановка	проблеми. Вирішення питання забезпечення економічноı ̈ безпеки та 

відновлення стабільності розвитку Украı ̈ни наразі є наи̮більш актуальною проблемою 
публічно-приватного партнерства – для самоı ̈ держави, в особі ı ̈ı ̈ органів публічного 
управління, та для громадянськоı ̈ спільноти. Нинішнє посилення ролі та активності 
впливу представників громадськості на перебіг вказаних вище відносин є новітнім 
способом протидіı ̈ та пояснюється тим, що вперше в сучасніи̮ історіı ̈ своєı ̈ незалежності, 
наша держава, спільно зі світовою прогресивною спільнотою, протистоı ̈ть 
повномасштабному віи̮ськовому агресивному ворожому вторгненню.  

Звертаючи увагу на особливості сучасних суспільно-економічних відносин у 
період правового режиму воєнного стану, дослідження питання законодавчого та 
підзаконного регулювання відносин самостіи̮ноı ̈ участі громадськості, а також контролю 
за діяльністю представників публічного управління, у процесі протидіı ̈ неправомірному 
заволодінню маи̮ном та активами суб’єктів господарювання набуває особливоı ̈ 
актуальності. Адже, наразі особливу роль у процесах сприяння соціально-економічному 
відновленню держави відіграють активні представники громадянського суспільства як 
важлива соціальна спільнота. Крім того, можливості громадського контролю за 
представниками публічноı ̈ адміністраціı ̈ можуть забезпечувати не лише способи 
протидіı ̈, а и̮ реальнии̮ вплив на формування рішень та реалізаціı ̈ заходів у царині 
зміцнення основоположних засад протидіı ̈неправомірному заволодінню активами та 
маи̮ном суб’єкта господарювання. 

Метою дослідження є аналіз міжнародних та національних нормативно-
правових засад забезпечення громадянського суспільства повноваженнями щодо 
безпосереднього впливу щодо протидіı ̈ неправомірному заволодінню активами та 
корпоративними правами суб’єкта господарювання та контролю (нагляду) за діями та 
рішеннями публічноı ̈ адміністраціı ̈ у ціи̮ царині, а також акцентування уваги на 
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недоліках у правовому забезпеченні зазначених відносин та надання пропозиціи̮ щодо 
ı ̈х усунення.  

Стан	 опрацювання	 проблематики.	 Організаційно-правові особливості 
функціонування публічно-приватного партнерства в межах інституту протидії 
неправомірному заволодінню активами та майном суб’єкта господарювання у нашій 
державі досліджені у працях багатьох фахівців у галузі правових, економічних і 
соціально-гуманітарних наук, таких як Ю.П. Битяк, З.С. Варналій, В. В. Галунько, 
І. П. Голосніченко, С. Т. Гончарук, К.А. Лопатка В. В. Сергієнко, А. С. Пешкова, 
Ю.Г.  Шаранова та інших. Питання контрольних повноважень громадян та громадських 
об’єднань у царині забезпечення економічної безпеки та інших видів суспільно-
економічних відносин відзначені у працях таких дослідників як А.І. Берлач, Л.О. Бондарь, 
В.І. Курило, Р.С. Мельник, В.В. Мушенок, Л.В. Ніколаєва, О.П. Світличний, Є.Б. Смірнов, В.Ф. 
Смолянюк, В.О. Тімашов, М.М. Шевченко та інших.  

Проте, нами вбачається необхідність більш широкого дослідження можливості 
поєднання відносин законодавчого та підзаконного визначення повноважень 
громадянськоı ̈ спільноти і ролі громадських об’єднань у забезпеченні економічноı ̈ 
безпеки держави. Окремим сегментом дослідження у даніи̮ царині є аналіз нормативно-
правового регулювання процесу публічно-приватного партнерства – включення 
активних фізичних осіб чи об’єднань громадян до процедури протидіı ̈ неправомірному 
заволодінню активами та корпоративними правами суб’єктів господарювання, а також 
можливостеи̮ контрольноı ̈ діяльності та громадського впливу на уповноважених 
основних суб’єктів публічноı ̈ адміністраціı ̈ з повноваженнями ініціювання процедури 
притягнення представників державноı ̈ влади як порушників до юридичноı ̈ 
відповідальності.  

Виклад	 основного	 матеріалу.	 В Украı ̈ні економічна безпека є 
багатокомпонентним суспільно-політичним явищем. Зокрема, у нормативних 
документах підкреслюється, що економічна безпека є однією з основних складових 
національноı ̈ безпеки держави, яка впливає на віи̮ськову, політичну, соціальну та інші 
сфери розвитку держави та функціонування суспільства.  

Деталізуємо вказане вище шляхом звернення до наукових позиціи̮ Лопатки К.А. 
та Шарановоı ̈ Ю.Г., які на підставі аналізу вітчизняного законодавства та доктринальних 
надбань, визначають, що у ст. 17 Конституціı ̈ Украıн̈и міститься норма про те, що держава 
забезпечує національну безпеку як захист життєвоважливих інтересів особи, 
суспільства і держави від внутрішніх і зовнішніх загроз, а в преамбулі и̮ інших 
положеннях зв’язано також економічні, соціальні та інші інтереси з безпекою. У цьому 
сенсі економічна безпека розглядається як складова національноı ̈ безпеки, яка пов’язана 
зі стабільним функціонуванням національноı ̈ економіки та захистом економічних 
інтересів держави з боку громадян [1, с. 9]. 

Сергієнко В. В. та Пешкова А. С., звертаючись до Концепції економічної безпеки 
України (1996 р.), вказують на те, що економічна безпека на рівні підзаконного 
нормативно-правового акта визначається як стан економіки, суспільства та інститутів 
державної влади, за якого забезпечується стійкість до внутрішніх і зовнішніх загроз, 
захист національних економічних інтересів та умови сталого економічного розвитку [2, 
с. 44].  

Досліджуючи відносини адміністративно-правового регулювання публічно-
приватного партнерства, Курило В.І. та Мушенок В.В. визначають недостатній рівень 
координації між органами держави та громадськістю заходів здійснення повоєнного 
відновлення на засадах системної цілісності, ефективності, а також звертають увагу на 
відсутність наразі у законодавця єдиної економічної стратегії забезпечення зазначеного 
відновлення України [3, с. 20].  
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Виходячи із визначеної мети дослідження, доцільно спочатку розглянути сутність 
категорії «неправомірне заволодіння активами та майном суб’єктів господарювання», а 
потім звернути увагу на особливості формування сучасною міжнародною прогресивною 
спільнотою людей відносин безпосереднього впливу на зазначене заволодіння, а також 
контролю (нагляду) від імені громадського суспільства за діяльністю публічної 
адміністрації, дослідивши міжнародні норми і приписи правових актів.  

Отже, у сучасніи̮ науковіи̮ думці відзначається, що до кінця ХХ століття діяльність 
щодо неправомірного захоплення активів та корпоративних прав суб’єктів 
господарювання кваліфікувалося як загальні злочини проти власності. З середини 1990-
х років починається формування спеціальних правових конструкціи̮, спрямованих на 
захист таких суб’єктів. Відповідно основні умови недоторканності маи̮на та вільного 
ведення господарськоı ̈ діяльності обґрунтовані в Конституціı ̈ Украı ̈ни: стаття 13 
гарантує недоторканність маи̮на, а стаття 41 встановлює, що вилучення маи̮на 
допускається тільки на підставах і в порядку, що застосовується законом [4]. 

У відповідності до приписів Конституціı ̈ Украı ̈ни, сформовані 
адміністративно-процесуальні способи протидіı ̈. Держава забезпечує систему 
адміністративних та правоохоронних органів, які можуть відповідно реагувати на 
порушення, зокрема відповідних органів державноı ̈влади. Застосування претензіи̮ного 
порядку врегулювання економічних спорів є елементом досудового захисту прав 
суб’єктів господарювання від неправомірного захоплення. Функціı ̈ досудового 
забезпечення зазначеноı ̈ протидіı ̈ у нашіи̮ державі покладено на Офіс протидіı ̈
реи̮дерству, якии̮ є структурним підрозділом Міністерства юстиціı ̈ Украı ̈ни та 
характеризується як орган позасудового захисту при розгляді скарг таких суб’єктів у 
межах процедури адміністративного оскарження [4]. Також окремою групою суб’єктів 
захисту від неправомірного захоплення активів та маи̮на суб’єктів господарювання в 
Украı ̈ні визначено спеціалізовану систему судів, які розглядають спори про відновлення 
контролю над власністю.  

Отже, неправомірне захоплення активів та корпоративних прав суб’єктів 
господарювання пропонується розглядати як протиправне (без відповідноı ̈ правовоı ̈ 
основи) встановлення контролю над маи̮ном, активами або корпоративними правами 
(частками, правом голосу, повноваженнями органів управління) суб’єкта 
господарювання, яке фактично позбавляє законного власника або інших учасників 
можливість ефективно використовувати та розпоряджатися цим маи̮ном та впливати на 
суб’єктом господарювання. 

Розглянувши доктринальне тлумачення нормативно-правове закріплення 
способів протидіı ̈ неправомірному заволодінню маи̮ном та корпоративними правами 
суб’єктів господарювання, звернемо увагу на ступінь законодавчого закріплення 
повноважень громадянськоı ̈протидіı ̈ зазначеним видам неправомірноı ̈ діяльності. 

Спочатку, акцентуємо нашу увагу на Загальніи̮ деклараціı ̈ прав людини 1948 року, 
до основних гарантіи̮ якоı ̈ включені для кожноı ̈ особи: 1) можливості проведення 
мирних зборів та об’єднання в асоціаціı ̈ за інтересами та переконаннями; 2) право 
вільноı ̈ безпосередньоı ̈ чи представницькоı ̈ участі в організаціи̮но-управлінських діях 
відносно власноı ̈ держави тощо [5].  

В подальшому міжнародне правове фіксування основних прав і свобод будь-якоı ̈ 
особи на участь у відносинах громадського управління отримали продовження у 
Конвенціı ̈ про захист прав людини і основоположних свобод, яка прии̮нята Радою 
Європи та є окремим блоком міжнародних правових приписів (стандартів), що надають 
контрольні повноваження представникам громадськості щодо діяльності суб’єктів 
публічного адміністрування, зокрема «гарантує свободу об’єднання для захисту своı ̈х 
інтересів» (п. 1, ст. 11) [6].  
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На наше переконання, прийняття Конвенції про доступ до інформації, участь 
громадськості в процесі прийняття рішень та доступі до правосуддя з питань, що 
стосуються довкілля (Орхуська Конвенція) [7] ознаменувало нову сторінку залучення 
повноважних представників громадянськості демократичних країн Європейського 
континенту до здійснення процедур публічного адміністрування щодо основних 
складових економічної безпеки (енергетичної, продовольчої тощо), які у національному 
законодавстві знайшли своє комплексне закріплення лише у 2020 р. у Стратегії 
національної безпеки України. У п.70 зазначеного документу міститься пряма норма про 
те, що «громадський (публічний) контроль за діяльністю органів публічного 
адміністрування повинно реалізовувати сучасне громадянське суспільство [8].  

Здіи̮снене нами дослідження Орхуськоı ̈ Конвенціı ̈ дозволяє зробити припущення 
про визначення цим міжнародним правовим документом (статті 7–8) повноважень 
громадськості щодо прии̮няття участі ряді важливих рішень щодо такого сектору 
економічноı ̈ безпеки. Слід деталізувати, що нами ведеться мова щодо повноважень 
безпосередньоı ̈ участі членів суспільства у розробці планів, програм політичних 
документів, нормативних актів, загальнообов’язкових юридичних актів [7].  

Рекомендаціı ̈ Комітету Міністрів Ради Європи про публічно-приватне 
партнерство визначають більш активне залучення представників громадянськоı ̈ 
спільноти до реалізаціı ̈ заходів контрольно-наглядовоı ̈ роботи за діяльністю суб’єктів 
публічного управління (публічноı ̈ адміністраціı ̈) за допомогою: 1) розширення 
можливостеи̮ публічно-приватноı ̈ комунікаціı ̈ (органи державноı ̈ влади та громадяни); 
2) підтримання та заохочення місцевого громадського лідерства; 3) сприи̮няття 
органами публічноı ̈ влади вимог і побажань представників громадянського суспільства 
з метою своєчасного та повного забезпечення ı ̈х потреб [9].  

Здіи̮снена коротка характеристика вищезазначених нормативних приписів 
визначає можливість акцентувати увагу на високому рівні важливості для подальшого 
розвитку контрольноı ̈ складовоı ̈ у правовідносинах діяльності представників 
громадського суспільства у кожніи̮ краı ̈ні-представнику сучасноı ̈ цивілізованоı ̈, 
демократичноı ̈ спільноти необхідності нормативно-правовоı ̈ фіксаціı ̈ алгоритму діи̮ 
громадських об’єднань. Адже, такі представники активноı ̈ частини громадянського 
суспільства є партнерами органів державноı ̈ виконавчоı ̈ влади у процесі реального 
забезпечення усіх сегментів національноı ̈ безпеки  Украı ̈ни.  

Прии̮няття КМРЄ у 2017 р. Керівних принципів щодо громадськоı ̈ участі у процесі 
прии̮няття політичних рішень слід визначити, на нашу думку, новим етапом у процедурі 
формування та закріплення міжнародних стандартів залучення громадян до процедури 
публічного адміністрування. У розділі 1 міжнародного документу, зокрема визначається 
«посилення та сприяння участі окремих представників громадянського суспільства до 
прии̮няття політичних рішень». Зазначені нами Керівні принципи… містять розділ V, в 
якому сформульовані загальні принципи долучення представників громадськості до 
відносин державного управління та адміністрування, які реалізується у таких формах як: 
діалог (спілкування), інформування, консультування, активне залучення [10].  

Слід деталізувати, що у сучасному процесі публічно-приватного партнерства 
органів влади та громадянськоı ̈ спільноти, парадигма активного залучення полягає у 
тому, що на різних стадіях процедури прии̮няття рішень можливим вбачається 
застосування різних видів публічно-приватного партнерства. Зокрема, и̮де мова про 
виконання прии̮нятих рішень з врахуванням поглядів максимальноı ̈ великоı ̈ кількості 
громадян, здіи̮снення моніторингу звітності суб’єктів публічноı ̈ адміністраціı ̈ тощо.  

Проведені дослідження міжнародного та національного законодавства дають 
підстави зазначити про відсутність нормативно-правового закріплення конкретноı ̈ 
універсальноı ̈ ролі громадськості в протидіı ̈неправомірному заволодінню активами та 
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маи̮ном суб’єктів господарювання. Проте у нормативно-правовіи̮ системі закріплено 
кілька конкретних механізмів захисту: 1) подання скарг на порушення прав у сфері 
державноı ̈ реєстраціı ̈; 2) звернення до суду; 3) оскарження реєстраціи̮них діи̮ та участь 
через громадськии̮ контроль і публічнии̮ тиск.  

Деталізуємо викладені вище положення та зазначимо про те, що Закон України 
«Про державну реєстрацію юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 
формувань» від 15.05.2003 р. № 755-IV закріплює загальні права громадянина для 
оскарження рішення, дії або бездіяльності державного реєстратора до Міністерства 
юстиції України, його територіальних органів або до суду, надаючи також порядок 
подання та розгляду скарг [11].  

Тобто, не маючи конкретних повноважень у сфері протидії неправомірному 
заволодінню активами та майном суб’єктів господарювання, громадяни можуть діяти як 
скаржники, заявники, представники або учасники громадських/експертних механізмів 
захисту прав. Проведені дослідження дають підстави до узагальнення, що наразі у 
практичному сенсі роль громадськості полягає в тому, щоб оперативно фіксувати 
порушення, запускати процедури оскарження та привертати увагу до незаконних дій. На 
наше переконання, до основних інструментів безпосередньої громадської протидії 
неправомірному захопленню активів та корпоративних прав належать: 1)скарга до 
Мін’юсту або його територіального органу щодо реєстраційної дії чи бездіяльності; 2) 
звернення до суду для захисту права власності або корпоративних прав; 3) 
використання представника для подання скарги; 4)звернення через професійні або 
громадські структури підтримки, які допомагають швидко реагувати на протиправні 
посяганні у сфері економічних відносин. 

Як приклад діяльності громадських об’єднань щодо протидії неправомірному 
заволодінню активами та корпоративними правами суб’єктів господарювання є 
діяльність Громадської організації «Антирейдерський Союз підприємців України», яка є 
єдиною в державі правозахисною організацією, яка створена фізичними особами-
власниками підприємств, що зазнати рейдерської атаки. Основним напрямом діяльності 
такої організації є боротьба з рейдерством та захист інтересів своїх членів, у тому числі, 
захист їхньої власності. У структурі Антирейдерського союзу було створено кілька 
департаментів: правовий, інформаційно-аналітичний, департамент по зв’язках з 
правоохоронними органами тощо [12]. 

Як на новітні перспективи у царині досліджуваноı ̈ проблематики, автором даного 
дослідження також звернута увага на зареєстровані у ВР Украı ̈ни окремі законодавчі 
ініціативи депутатів (проекти законів). Нами визначено, що як «оновлену парадигму 
залучення активних представників громадськості до заходів протидіı ̈ неправомірному 
заволодінню активами та маи̮ном суб’єктів господарювання» [14, с. 55] представлено 
представниками депутатського корпусу у відповідному проекті Закону Украı ̈ни «Про 
правові та організаціи̮ні засади громадського контролю та громадського діалогу в 
Украı ̈ні» № 5458. Дании̮ проект містить організаціи̮но-правові основи забезпечення 
громадянами своı ̈х прав бути долученими до управлінськоı ̈ діяльності справами 
держави: закріплення сучасноı ̈ парадигми проведення громадського діалогу в нашіи̮ 
державі [15].  

Для активізаціı ̈ відносин розроблення сучасного законодавчого забезпечення 
реалізаціı ̈ заходів контролю з боку громадянськоı ̈ спільноти за діями суб’єктів публічноı ̈ 
адміністраціı ̈ в період діı ̈ правового режиму воєнного стану, нами вбачається доцільним 
звернути увагу в цілому проекту № 5458 та запропонувати и̮ого нормативно-правового 
удосконалення и̮ого ст. 4. «Принципи громадського контролю та громадського діалогу в 
Украı ̈ні» шляхом ı ̈ı ̈ доповнення пунктами щодо участі представників громадськості 
протидіı ̈ незаконному заволодінню активами та корпоративними правами суб’єктів 



 

 
Ця робота ліцензується відповідно до Creative Commons Attribution 4.0 International License  

e-ISSN: 2786-586X 

АКАДЕМІЧНІ ВІЗІІǆ 
Випуск 54/2026 

господарювання: 1) дозвіл на ознаи̮омлення з міжнародними даними, що мають 
відношення до забезпечення економічноı ̈ безпеки; 2) створення можливостеи̮ для 
проведення міжнародних зустрічеи̮ та обговорень економічноı ̈ проблематики із 
громадськими об’єднаннями демократичних краıн̈; 3) залучення для спільного 
вирішення проблематики міжнародних громадських експертів та представників 
європеи̮ських інститутів громадянського суспільства.  

Висновки.	 Викладена вище багатоаспектна проблема ролі громадськості у 
протидіı ̈ неправомірному заволодінню активами та корпоративними правами суб’єктів 
господарювання не знаи̮шла свого належного закріплення у вітчизняному 
законодавстві. Тому у даному дослідженні, шляхом здіи̮снення аналізу та систематизаціı ̈
міжнародних та національних нормативно-правових актів за проблематикою 
дослідження, робиться першии̮ крок на шляху доктринального пізнання, закріплення та 
ознаи̮омлення науковоı ̈ спільноти, а також громадян, із сучасною правовою основою 
приватно-публічного партнерства як контрольно-наглядових повноважень активноı ̈ 
когорти громадян за діями публічноı ̈ влади у царині протидіı ̈ неправомірному 
заволодінню активами та корпоративними правами суб’єкта господарювання періоду 
віи̮ни. Наразі громадськість може непрямо впливати на зазначену протидію через 
публічність, моніторинг, участь у консультаціи̮них або антикризових форматах. Саме 
тому в законодавчіи̮ площині доцільно здіи̮снити посилення ролі громадськості на 
співпрацю з органами публічноı ̈влади з урахуванням міжнародного правового досвіду 
забезпечення економічноı ̈ безпеки Украı ̈ни.  
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